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Sannsynlighet og
volum for sjeldne skred

—hvordan bestemmer
videt??

Dagens praksis: 3d nysnegtilvekst

Hvorfor vannekvivalent?

Bruddheyde beregnet 1 NAKSIN

3d nysne eller AvaRelPro?

AvaRelPro —veien videre
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Ekstremverdifordéiing for 3-d nysng pa 65 drmed data
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Ekstremverdifofdeling for 3d nysne pa 65 armed data
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Ekstremverdiar 3 dagn sng (Gumbel)
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vorfor sngvannekvivalent og ikke snohoyde?
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Men er 3-degns nedber alltid trigger?

Sannsynlighet for a fa et snaskred
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Data: Rocky Mountain Biological Laboratory (RMBL), Gothic, Colorado
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(an area of approx. 60 km?, 81 paths) during a period 37 years.
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Og gir 3-dagns nedberrepresentative bruddheoyde?
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Del 3: Bruddheoyde beregnet som 1 NAKSIN (AvaRelPro Ver. 0.9)
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Bruddheyde basert pa flere klimavariabler
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[osnesannsynlighet basert pa et stabilitetskriterie

9 2.5 mill syntetiske «dager»

9 Teste stabiliteten hver «dagn»:
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Mal I: en kvantitativmetodikk for arligsannsynlighet:
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Mal 2: en kvantitativmetodikk for bruddheydeberegning:
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Observert vs simulert sannsynlighet Ryggfonn
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Nytt: inkludert sekunde rt krav for skred, etter initielt brudd

* Brudd (whumph) + skred!
* Basert pa Herwinen et al.
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3-dogns FSW vs. AvaRelPro
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Perna: bruker en kombinasjon av3d HNW og AvaRelPro
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Veien videre:
forbedret skogseffekt

Justere snohoyde

Intensitet avsnepalagring

Tetthet

Mekanisk stabilisering fra stammer
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Kort oppsummert: AARN

Vannekvivalent heller enn snghoyde

Ekstrapolering = 3 x tidsserie (200-ar)

Bruddheoyde avhengeravmer enn 3-degns sngtilvekst
NAKSIN —noe overestimerte bruddheyder

AvaRelPro videre: tuning, skog og snodrift
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